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ELIMINADO: Datos personales del recurrente, de
conformidad con los articulos 5 fraccion VIl y 119 de la Ley

de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del RECURSOQ DE REVISION

Estado de Baja California Sur. RECURRENTE:
. Secretaria General de Gobierno del
AUTORIBADIRESRONS ABLE: Estado de Baja California Sur.

C'OMISIONADA PONENTE: Rebeca Lizetie Buenrostro Gutiérrez
NUMERO DE EXPEDIENTE: RR/299/2023-I.

RESOLUCION

En la ciudad de La Paz, Baja California Sur, a doce de junio de dos mil veinticuatro.

VISTO el expediente nimero RR/299/2023-l, formado con motivo del Recurso de Revision
interpuesto por la parte recurrente al rubro citada en contra de la Secretaria General de Gobierno del
Estado de Baja California Sur, con fundamento en el articulo 164 fraccion Il'de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Baja California Sur, el Pleno del Consejo General del
Instituto de Transparencia, Acceso a [a Informacion Piblica y Proteccion de Datos Personales del Estado
de Baja California Sur resuelve SOBRESEER el presente medio de impugnacién, con base en los

siguientes:

ANTECEDENTES

l. SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA. - En fecha veintiuno de
septiembre de dos mil veintitrés, la parte recurrente presentd solicitud de acceso a la informacidn plblica

mediante la Plataforma Nacionat de Transparencia con folio 030076623000202 v dirigida a la autoridad
responsable Secretaria General de Gobierno del Estado de Baja California Sur, en la cual requirio;

"QUE DIGA LA SECRETARIA GENERAL S/ DENTROS DE LOS ARCHIVOS DE SU PERONAL EL LICENCIADO

GODOFREDO CONTRERAS FIGUEROA TIENE UN JUICIO DE PARTENIDAD Y DE PENSION ALIMENTICIA”

Il. RESPUESTA A SOLICITUD DE ACCESOQ A LA INFORMACION PUBLICA. - E! diecinueve
de octubre de dos mil veintitrés, a través del oficio de fecha dieciocho de octubre de dos mil veintitrés,

signado por el Licenciado Luis Alfredo Cota Marquez, Jefe de la Unidad de Transparencia, Acceso a la
Informacidn Publica y Proteccion de Datos Perscnales de la Secretaria General de Gobierno del Estado
de Baja California Sur, la autoridad responsable otorgd respuesta a la solicitud de informacion
mencionada en el antecedente que precede, en el siguiente sentido:
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ELIMINADO: Datos personales del recurrente, de
conformidad con los articulos 5 fraccion VIl y 119 de la Ley

de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Baja California Sur.

FOLIO: 030076623000202
FECHA DE PRESENTACION: 21/09/2023
FECHA DE RESPUESTA: 18/10/2023

Con fundamento cn el Articule 135 de la Ley de Tr-ansp'arc,:ncia ¥
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Baja C,_';\hforma Sur, se
le da respuesta a su solicitud de informacién,l en vnrﬁud e que se
encuentra dentro de las atribuciones de este sijelo obhga(.:io., mismas
que estan establecidas en el Articule 21 de la Lgy Organica de la
Administracion Publica del Estado de Baja California Sur.

Después de llevar a cabo una minuciosa bt:.squed_a df:mro de i(;s
archivos de esta Secretaria General, no $¢ encontro ningun dato de la
informacién requerida en su solicitud.

Sin mas que agregar, aprovecho la ocasign para enviarle un
cordial saludo.

Jefe de la Unidad|de Transparcncia,. _
Acceso a la Informaciér] Publica y Proteccion c?e
Datos Personales de la Sectetaria General de Gobierno.

ll. RECEPCION DEL RECURSO DE REVISION ANTE ESTE INSTITUTO Y ASIGNACION DE
NUMERQ DE EXPEDIENTE. - El veinticuatro de octubre de dos mil veintitrés, la parte recurrente

interpuso recurso de revision ante este Instituto mediante la Plataforma Nacional de Transparencia,
inconformandose por la respuesta a su solicitud de informacién referida en el antecedente primera de la

presente resolucion, formandose el expediente RR/299/2023-| y turnandose a fa Comisionada Ponente
Doctora Rebeca Lizette Buenrostro Gutierrez.

IV.- ADMISION DEL RECURSO DE REVISION Y EMPLAZAMIENTO DE LA AUTORIDAD
RESPONSABLE. - En treinta de octubre de dos mil veintitrés, se admitio a tramite el presente recurso de
revision y acorde a lo dispuesto por los articulos 51 fraccién V, 149, 150, 152, 154, 156 fraccion Il y IX,

2



4 I ) INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION
I 1 I PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO
DE BAJA CALIFORNIA SUR

KSUINTD BE TRANSPARENTEA, AGDISS A LA INFDRMACIN FABLICA Y
PROTECCIZN DE BATBR PEASONALES DEL TTABA 6 BALA CALEFOANIA 308

157, 158, 159, 160, 186 fraccion XIV y 188 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica
del Estado de Baja California Sur, se ordend correr traslado y emplazar a la autoridad responsable
Secretaria General de Gobierno del Estado de Baja California Sur, para que dentro del plazo de
cinco dias habiles, contestara el recurso de revision interpuesto en su contra, apercibiéndola que la falta
de respuesta dentro del plazo antes mencionado, haran presumir como ciertos los hechos alegados por

la parte recurrente antes citada.

V.- ADMISION DE CONTESTACION Y VISTA AL RECURRENTE. - El dia catorce de febrero

de dos mil veinticuatro, la Comisionada Ponente dicté acuerdo mediante el cual tuvo a la autoridad

responsable por dando contestacion al recurso de revision interpuesto en su contra, y en el mismo
acto, con fundamento en el arficulo 159 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pubiica del Estado de Baja California Sur, orden6 dar vista la parte recurrente por diez dias habiles
para que alegara lo que a su derecho convenga o manifestara su conformidad con la informacion
entregada, apercibiéndolo que en caso de no hacerlo, se le tendria por conformidad con la misma y
se analizaria si es procedente la causal de sobreseimiento en términos del articulo 174, fraccion i

de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Baja California Sur.

VI.- INCUMPLIMIENTO DE LA VISTA Y CIERRE DE INSTRUCCION. El dia treinta de mayo de

dos mil veinticuatro y en virtud de que la parte recurrente no alegé lo que a su derecho convino, la

Comisionada Ponente dicté acuerdo mediante el cual hicieron efeciivo los apercibimientos mencionados
en el antecedente que precede, y en el mismo acto, decretd analizar si procede sobreseer la presente

causa, ordeno cerrar la instruccion y citd a las partes a oir resolucion.

Por lo anteriormente expuesto, y estando debidamente integrado el recurso de revision en que

se actua, se procede a dictar resolucion bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. - COMPETENCIA.

El Pleno del Consejo General del Instituto de Transparencia, Acceso a la informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California Sur, es competente para conocer y
resolver el presente asunto, en razén que fa parte recurrente ejercio su derecho de acceso a la
informacion publica ante un Sujeto Obligado del Estado de Baja California Sur; esto, de conformidad con
lo previsto en los articulos 6 apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 13
apartado B de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California Sur; articulos 1, 22,
34 fraccion XX, 136, 144, 156 fraccidén VIIl, 164 y 165 de fa Ley de Transparencia y Acceso a la
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Informacion Puablica del Estado de Baja California Sur, 19 fraccion XIV del Reglamento Interior del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales.

SEGUNDO. - PRECISION DEL ACTO QUE SE RECURRE.

Del andlisis de los motivos de inconformidad expuesto por Ia parte recurrente!, en el sentido de:

“no se me ha dado confestacion a la solicitud realizada, a pesar de que pidieron prorroga para ello no
dieron cumplimiento de la ifnormacion del SERVIDOR PUBLICO LICENCIADO GODOFREDO CONTRERAS
FIGUEROA, SIENDO OMISOS A M! DERECHO DE INFORMACION DEL ARTICULO 6 DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LQOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.”

Se desprende que el acto reclamado consiste en la falta de respuesta del sujeto obligado, respecto de Ia
solicitud de acceso a la informacion publica folio 030076623000202, causal de procedencia del presente
recurso de revision prevista en el articulo 144 fraccion Vi de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Baja California Sur, que dice:

Articulo 144. Procede ef recurso de revision ante ef Institufo, por cualquiera de las siguientes causas: (...)

VI, La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién publica dentro de los plazos establecidos en la
presente ley para tales efectos;(...)

TERCERO. - IMPROCEDENCIA O SOBRESEIMIENTO.

En virtud de tratarse de una cuestion de orden piblico, estudio oficioso y de manera preferente ai fondo
del asunto, con fundamento en io dispuesto por el articulo 158 de la LLey de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Baja California Sur y acorde a lo sostenido en la tesis
“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS DEBEN
ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN
SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE™, el Pleno del Consejo General de este Instituto se avoco al esiudio de autos que integran
el expediente que se resuelve para efecto de determinar si se actualiza alguna causal de sobreseimiento
de las previstas en el articulo 174 de la Ley en cita, que a la letra se transcribe:

Articulo 174. El recurso serd sobreseido, cuando una vez admitido o durante la sustanciacion de ésfe, se
actuaficen algunos de los siguientes supuestos:

1. Larecurrente se desista;

it Larecurrenie fallezca;

. £l sujeto obligado responsable def acto lo modifigue o revoque de tal manera que el recurso de revision quede
sin materia; y

iv. Admitido ef recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia en los términos del articulo que
precede.

T Qbrante a foja 2 del expediente.
2esis ndmero 164587, contenido en la Pégina: 1947, tomeo X0XXI, mayo 2010 del Semanario Judicial de fa Federacitn
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En este sentido, resulta importante sefalar que el tercer parrafo del articulo 17 de la Constitucion Pofitica
Federal establece que, siempre y cuando no se afecte la iguaidad entre las partes, el debido proceso u
otros derechos, todas las autoridades deberan privilegiar la solucion de conflictos sobre formalismos

procedimentales, fundamento que a la letra se cita:

Articulo 17. Ninguna persona podré hacerse justicia por si misma, ni ejercer violencia para reclamar su derecho.

“.. Siempre que no se afecle la igusldad entre las partes, el debido proceso u ofros derechos en los juicios o
pracedimientos seguidos en forma de juicio, las autoridades deberan privilegiar fa solucién del conflicto sobre los
formalismos procedimentales...”

Al respecto, la segunda sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la jurisprudencia nimero
2023741 de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 7, noviembre de 2021, Tomo |l
pagina 1754 “DERECHO DE ACCESO A LA JUSTICIA (PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIO). A
PARTIR DE LA ENTRADA EN VIGOR DE LA ADICION AL ARTICULO 17, TERCER PARRAFO,
CONSTITUCIONAL, TODAS LAS AUTORIDADES JUDICIALES Y AQUELLAS CON FUNCIONES
MATERIALMENTE JURISDICCIONALES DEBEN PRIVILEGIAR LA SOLUCION DEL CONFLICTO
SOBRE LOS FORMALISMOS PROCEDIMENTALES, SIEMPRE Y CUANDO NO SE AFECTE LA
IGUALDAD ENTRE LAS PARTES (DOF DE 15 DE SEPTIEMBRE DE 2017)”; sostuvo que debe existir
un cambio en ia mentalidad de las autoridades judiciales y aquellas con funciones materialmente
jurisdiccionales, para que en el despacho de sus asuntos no se opte por la resolucion mas sencilla 0

rapida, sino que, en atencién al principio de mayor beneficio, se opte por el estudio que clausure

efectivamente la controversia. Jurisprudencia que dice:

Registro digital: 2023741

Instancia: Segunda Sala

Undécima Epoca

Materias(s): Constitucional

Tesis: 2a./J. 16/2021 (11a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 7, Noviembre de 2021, Tamo Il, pagina 1754
Tipo: Jurisprudencia

DERECHO DE ACCESQ A LA JUSTICIA (PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIC). A PARTIR DE LA ENTRADA EN VIGOR DE
LA ADICION AL ARTICULO 17, TERCER PARRAFO, CONSTITUCIONAL, TODAS LAS AUTORIDADES JUDICIALES Y
AQUELLAS CON FUNCIONES MATERIALMENTE JURISDICCIONALES DEBEN PRIVILEGIAR LA SOLUCION DEL
CONFLICTO SOBRE LOS FORMALISMOS PROCEDIMENTALES, SIEMPRE Y CUANDO NO SE AFECTE LA IGUALDAD
ENTRE LAS PARTES (DOF DE 15 DE SEPTIEMBRE DE 2017).

Hechos: Una persona promovit juicic de amparo indirecto en ef cual alegé que los arficufos 91 y 92 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo que prevén la resolucién del recurso de revision en sede adminisirativa, son confrarios al mandato
previsto en el tarcer pérrafo del arlicule 17 de la Constitucién Polifica de fos Estados Unidos Mexicanos, puesto que no
contemplan que se privilegie la resolucién de fonde def asunte sobre los formalismos procedimentales. La Jueza de Distrito que
conocié del asunto considerd que la disposicion constitucional de referencia contiens una regla que confiere poder a la autoridad
legistativa, mas no un derecho subjetivo publico a favor de la persona, fo cual implica que hasta en fanto no se ejerza esa
atribucion por parte del Congreso de la Unidn. a fin de adecuar las normas legales al texto del articulo 17 de la propia
Constitucion, las situacionss juridicas imperantes en materia de resolucidn de recurso de revisicn en sede administrativa no
debian cambiar.

Criterio juridico: La Segunda Saia de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacién considera que a la entrada en vigor de la
adicidn af articule 17, tercer pérrafo, contenida en el Decreto por el que se reforman y adicionan los articulos 16, 17 y 73 da la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de Justicia Colidiana {Solucién ds Fondo def Confiicto v
Competencia Legisiativa scbre Procedimienfos Civiles y Familiares), publicado en ef Diario Oficial de la Federacion e 15 de
septiembre de 2017, todas fas avltoridades judiciales y aquellas con afribuciones materialmente jurisdiccionales del pais deben
privilegiar fa resolucion de fondo de los conflictos sometidos a su potestad sobre los formalismos procadimentales, siempre y
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cuando no se afecte la igualdad entre las partes. Lo anterior, con independencia de que las normas que rigen sus procedimientos
no establezcan expresamente dicha cuestion.

Justificacion: De! anélisis de Ia reforma constitucional mencionada, se advierfe que ef Constituyente Permanente considerd gue,
para hacer frente a la problematica consistente en la "cultura procesalista”, la cual genera que en el desahogo de una parte
importante de asunfos se atiendan cuestiones formales y se deje de fado ef fondo y, por tanto, sin resolver la controversia
efectivamente planteada, debia adicionarse al arficulo 17 constifucional, ef deber de las autoridades de privilegiar, por encima de
aspectos formales, fa resolucidn de fondo del asunto. Se dijo, que este deber exige también un cambic en la menfalidad de las
autoridades para que en el despacho de los asunfos no se opte por Ia resolucion mas sencilla o rapida, sino por ef estudio que
clausure efectivamente la coniroversia y la aplicacion de! derecho sustancial. Ademas, se precisé que la incorporacion explicita
de tal principio en la Constitucién General pretende que éste permee el sistema de jusiicia a nivel nacional, es decir, que todas
fas auloridades judiciales y con atribuciones maleriaimente jurisdiccionales del pafs se vean somelidas a su imperio, pero mas
alla de su obfigatoriedad, reconozean la razén y principio moral que subyacen a la adicion al arficufo 17 constitucional. Por lo
anterior, esta Sala concluye que a fa entrada en vigor de la referida adicién, todas las autoridades jurisdiccionales deben
privilegiar la resolucion de los conflictos sometidos & su potestad, con independencia de que Jas normas que rigen sus
procedimientos no esfablezcan expresamenie dicha cuestion, puesto que del anéalisis teleoldgico de la reforma constitucional, se
desprende la intencidn refaliva a que esfe principio adicionado apoyara todo el sistema de justicia nacional para que las
autoridades privilegiaran una resolucion de fondo sobre Ia forma, evifando asi reenvios de jurisdiccion innecesatios y dilatorios
de la imparticion de justicia.

Ampero en revision 53/2021. Eduardo Becerra Hernandez y ofros. 30 de junio de 2021. Cinco votos de fos Ministros Alberto
Pérez Dayén, Luis Maria Aguilar Morales, José Femeando Franco Gonzélez Safas, Javier Laynez Polisek y Yasmin Esquive!
Mossa. Ponente: José Fernando Franco Gonzdlez Salas. Secrefaria: Jocelyn Montserrat Mendizabal Ferreyro. Tesis de
Jurisprudencia 16/2021 (11a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alte Tribunal, en sesion privada de irece de octubre de dos
mil veintiuno.

Esta tesis se publicd ei viermes 05 de noviembre de 2021 a las 10:16 horas en ef Semanaria Judicial de la Federacién y, por
ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir def lunes 08 de noviembre de 2021, para los efectos previstos en el punio
noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021.

En efecto, la causal de sobreseimiento antes referida y prevista en el articulo 174 fraccion 1V de la Ley de
la materia, sefiala que esta procede en los recursos de revision que, admitidos y/o durante su

sustanciacion, aparezca alguna causal de improcedencia.

Ahora bien, del anAlisis del acto impugnado, este érgano colegiado advierte que, se actualiza la causal

de sobreseimiento prevista en el articulo 173 fraccion IX que sostiene:
Articulo 173. El recurso sera desechado por improcedente cuando: (...)

{X. Cuando de las constancias de autos apareciere claramente que no existe la resolucién o acto impugnados.

En virtud de que como se menciona en lineas que anteceden el Acto impugnado es la falta de respuesta
a la solicitud de informacion 030076623000202, sin embargo, como cobra el autos ia autoridad
responsable otorgo respuesta a dicha solicitud en tiempo y forma toda vez que se hace constar que el
termino de quince dias habiles mas cinco dias habiles adicionales por la proroga otorgada para dar
respuesta por la autoridad responsable corrio del dia veintiuno de septiembre de dos mil veintitrés al
diecinueve de octubre de dos mil veintitrés, siendo esta ultima la fecha en la que se le otorgd
respuesta a la hoy recurrente a través del oficio visible en la foja 2 de |a presente resolucion.

En ese sentido, la autoridad responsable cumple con ios plazos concedidos por el articulo 135 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Baja California Sur, el cual establece:

Articulo 135. La respuesta a una solicitud de acceso a la informacion debera ser notificada al interesado en el
menor tiempo posible, que no podré ser mayor de quince dias, contados a partir de la presentacion de aquélla.
Ademéds, se precisara ef casto y la modalidad en que sera enfregada la infarmacién, atendiendo en la mayor

medida de lo posible a la solicitud del interesado. Excepcionalmente, este plazo podra ampliarse hasta por
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cinco dias mas cuando existan razones fundadas y motivadas, mediante la emision de una resolucién que
debera notificarse af solicifante, antes de su vencimiento. No podran invocarse como causales de ampliacion
del plazo aquellos motivos que supongan negligencia o descuido del sujeto obligado en el desahogo de fa
solicitud.

Visto y analizado fo anterior es de concluir que la autoridad responsable si dio respuesta a la
solicitud de informacion dentro de los términos legales para tal efecto, por lo que se actualiza la

causal de sobreseimiento sefialada con antelacion resultando inexistente el acto impugnado.

CUARTO. - SENTIDO DE L.A RESOLUCION.
Por lo expuesto y fundado en los considerandos segundo y tercero de la presente resolucion y con
fundamento en los articulos 159, 164 fraccion Il y 174 fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Pablica del Estado de Baja California Sur, el Pleno del Consejo General este Instituto
considera procedente SOBRESEER el presente recurso de revision, interpuesto por la parte recurrente
al rubro citada, en contra de la autoridad responsable SECRETARIA GENERAL DE GOBIERNQ DEL
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SUR

Asi mismo, con fundamento en los articulos 158 y 159 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Puablica y 165 fraccion VIlE y 171 de la Ley de Transparencia, se hace del
conocimiento a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la presente resolucion, puede
impugnarfa ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion.

Por ultimo, con fundamento en el articule 165 fraccion V de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Puablica del Estado de Baja California Sur, se previene a la parte recurrente para que,
dentro del plazo de tres dias habiles, manifieste su autorizacion para la publicacion de sus datos
personales, y en el caso de no hacer manifestacién alguna, se entendera contestada ésta en sentido
negativo.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Consejo General de este Instituto:

RESUELVE

PRIMERO. - Se SOBRESEE el presente recurso de revision interpuesto por la parte recurrente en
contra de la autoridad responsable SECRETARIA GENERAL DE GOBIERNO DEL ESTADO DE BAJA
CALIFORNIA SUR, de conformidad con los términos expuestos en los considerandos segundo, tercero y
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cuarto de la presente resolucién, en virtud de que se actualiza la causal contemplada en el articulo 173

fraccion IX de la Ley de la Materia en el Estado, es decir, resulta la inexistencia del acte impugnado.

SEGUNDO. - Se hace del conocimiento a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con
la presente resolucién, puede impugnaria ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la

Informacién y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion.

TERCERO. - Se previene a la parte recurrente para que, dentro del plazo de tres dias habiles,
manifieste su autorizacion para la publicacion de sus datos personales, y en el caso de no hacer
manifestacion alguna, se entendera contestada ésta en sentido negativo.

Notifiquese a ambas partes la presente resolucion.

Asi lo resolvi por mayoria simple, el Pleno del Consejo General del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California Sur
integrado por la Comisionada Presidenta Doctora Rebeca Lizette Buenrostro Gutiérrez, y el Comisionado
Licenciade Carlos Oswaldo Zambrane Sarabia, siendo ponente la primera de los mencionados, quienes

lo firman ante la Secretaria Ejecutiva, Maestra Cynthif Vanessa Macias Ramos, quien autoriza y da fe.

| REBEGA LIZE )
BUENROSTRO GUTIERREZ

COMISIONADA PRESIDENTA

MTRA. CYQJTHIA VANESSA

SECRETARIA EJECUTIVA

Firmas que forman parte de |a resolucin dictada por el Pleno del Cansejo General de este Instituto en fecha doce de junio de dos mil veinticuatro
dentro del recurso de revision expediente RR/299/2023-I.
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